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Archeologia ciala w kontekscie przestrzeni wystawienniczej

Archeologia ciata' to jedna z nowszych galezi archeologii. Narodzila si¢ wraz z nurtem
postmodernistycznym, ktory bardziej skupit si¢ na szukaniu $§ladow czilowieka w
przesztosci niz na rozpoznaniu i porzadkowaniu zabytkow w porzadku chronologicznym.
Wielki wplyw na archeologi¢ ciala miata antropologia kulturowa spoteczenstw
pierwotnych. Zwrocita ona uwage badaczy, na to jak wiele tabu, zwyczajow oraz
przesadow wiazg si¢ z cialem w kazdej kulturze. Rytualne tatuaze Indian, stereotypy
Aborygenéw wzgledem osob kalekich i chorych czy poglady Czukutow na kwestie
zaplodnienia 1 narodzin zainspirowaly archeologdw do szukania §ladow takich wierzen w
pozostatosciach po dawnych kulturach. Jednym z podstawowych zrédet informacji o tym,
jak ich przedstawiciele traktowali swe ciato sa szczatki ludzkie, zarowno wydobywane z
grobow, jak i przypadkowego miejsca spoczynku (np. mumia lodowa Otziego, ktéry
zamarzt w Alpach w czasie wedrowki 3 ty$ lat temu). I tak dzigki szczegdétowym badaniom
udato si¢ przyktadowo stwierdzié, jaki makijaz i z czego robily sobie Egipcjanki oraz, ze
pierwszym gatunkiem, ktéry troszczyl si¢ o schorowanych starcow byl neandertalczyk-
czego przyktad znajdujemy w jaskini Szanidar, gdzie starszy schorowany megzczyzna

pochowany zostat wraz z bukiecikami kwiatkow.

Jednak archeologia ciata to nie tylko badania stricte osteologiczne. Do tego dziatu zalicza
si¢ takze wszelkie rozwazania etyczne. Do poczatkow lat 90-tych XX wieku wigkszos¢
prac archeologicznych na cmentarzyskach toczyla sie raczej do$¢ bezrefleksyjnie’.
Czasami jedynie lokalna ludno$¢ lub ksiadz protestowal przeciw rozkopywaniu grobow i
naruszania spokoju chrzescijan. Najczesciej jednak uwazano, ze robi si¢ to dla dobra
nauki, a wzgledy religijne lub etyczne spychano na drugi plan. W magazynach rost jednak
stos kartonow 1 workéw pelen przebadanych juz i nikomu nie potrzebnych ludzkich

szczatkow, z ktérymi zgodnie z przepisami nie mozna nic zrobi¢. Dzi$§ jednak coraz
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czesdciej uwaza sig, ze szkielety lub prochy ludzkie po zakonczeniu badan powinny trafi¢ z

powrotem do ziemi, tak jak chcieli tego pochowani ludzie.

Pierwsza z tym problemem musiala si¢ upora¢ Wielka Brytania®, gdzie grupy
neopoganskie zaczely si¢ domaga¢ wydania szczatkow z cmentarzysk celtyckich 1
ponownego ich pochowania, zgodne z pradawnym obrzadkiem. Do dzi§ nie powstaly
zadne przepisy regulujace ta kwestig, ale odbyto si¢ tam juz sporo takich powtdrnych
pogrzebow. W Polsce takze zaczyna si¢ postulowa¢ podobna taktyke. Rodzi ona jednak
wiele niewiadomych: w jakim obrzadku powinna si¢ odbywac cata ceremonia (katolickim,
pseudopoganskim) czy tez moze nalezaloby po prostu ztozy¢ kosci lub prochy w ziemi bez
zadnego szczegbdlnego ceremoniatu? Jak oznaczyé miejsca takich pochéwkow, by
wiedzialty o nich pokolenia nast¢gpnych archeologow? Co robi¢ w takim razie z
wyposazeniem, ktore takze stanowi integralna czg$¢ pochoéwku, a ktéore chetnie

widzielibySmy w muzealnych gablotach i magazynach?

Archeologia ciala swoimi etycznymi rozwazaniami zahacza takze o ekspozycje muzealne.
Czy mamy prawo pokazywac ludzkie szczatki w gablotach? A jesli tak, to czy sa jakies$
granice, ktorych nie powinno si¢ przekracza¢? Czy powinni§my eksponowac szkielety
kobiet zmartych w czasie ciazy, gdy pomigdzy ko$¢mi miednicy da si¢ zauwazyc
drobniutkie kosteczki ptodu? Czy, jesli juz eksponujemy pochéwek konkretnej kultury
archeologicznej to powinni§my rekonstruowa¢ groéb konkretnej osoby, wraz z
wyposazeniem, z ktorym odkryli ja archeolodzy i w takim samym porzadku? Czy tez dla
celow edukacyjnych lepiej jest stworzy¢ grob ,,przekrojowy” z wyposazeniem a czasami

takze ko§¢mi kilku zmartych? To pytania, z ktérymi zostawiamy czytelnikow.

Teraz przejdziemy do kilku sposobdéw, w jaki ludzkie szczatki prezentowane sa w

muzeach:

1. Tradycyjny- jest to sposob najbardziej rozpowszechniony w polskich muzeach®. W
gablocie, wysypanej piaskiem, wyltozonej kamienia lub w drewnianej trumnie
uktada si¢ ludzkie kosci, rekonstruujac grob, ktory odkryto w czasie konkretnych
badan archeologicznych (jak pochowek tzw. Ksigzniczki z Kruszy Zamkowej lub
Gota z oddziatu w Odrach Muzeum Historycznego i Etnograficznego w

Chojnicach. Najczesciej taki pochowek uzupetniony jest tablica informacyjna, o
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tym, jaka kultura stosowata taki typ grzebania, jak datujemy gréb, z jakiego
pochodzi stanowiska itp. Niekiedy podaje si¢ szczegdly dotyczace samego
zmartego, jak w przypadku wspomnianej ksi¢zniczki. Osobliwa kwestia jest
dostosowywanie ekspozycji do ilosci posiadanego miejsca- czasami zdarza sig
upakowanie zmartego do zbyt matej gabloty, przez co zaburzony zostat nieco
porzadek anatomiczny 1 koS$ci leza pod nienaturalnym katem. Innym, na szczgscie
rzadko spotykanym grzechem wystaw archeologicznych jest kompletowanie
»szkieletu idealnego” wybiera si¢ czaszkg osoby A, kosci dlugie osoby B oraz
krggostup osoby C. Laicy raczej nie zwrdca na to uwagi, ale autorzy referatu mieli
przyjemnos¢ w jednym z polskich muzeow oglada¢ szkielet stworzony z kosci os6b
roznej plci: miednica wskazywata, ze jej wilascicielka byla kobieta, natomiast
czaszka miata ewidentnie meski charakter. Na plus tradycyjnego sposobu
prezentowania szczatkéw ludzkich doda¢ nalezy, ze w ostatnich latach znacznie
poprawita si¢ estetyka takich ekspozycji, groby podswietlone sa $wiattem
punktowym 1 coraz cze$ciej prezentowane nie w tradycyjnych, prostokatnych

gablotach, a jako element szerszej ekspozycji.

2. Sposob drugi ,,Odzyskiwanie Tozsamo$ci®”: jako kontrast do typowego,
tradycyjnego pokazywania grobéw niektore muzea ida o krok dalej i rekonstruuja

wyglad danego zmartego. Jako przyktad pokazane zostana trzy przypadki.

-pierwszym z nich jest kobieta afrykanskiego pochodzenia [Fot. 1], ktorej grob
odkryty zostal na rzymskim cmentarzu w Yorku, w Wielkiej Brytanii. Czarnoskora
arystokratka stata si¢ jedna z glownych atrakcji Yorkshire Musem. Dokonano
rekonstrukcji jej twarzy, a nastepnie stworzono specjalny hologram. W niewielkiej
salce wystawowej, gdy wchodzi do niej zwiedzajacy, uruchamia si¢ fotokomorka, a
na $cianie pojawia si¢ posta¢ Afrykanki, ktora (oczywiscie po angielsku) opowiada
0 swoim zyciu. Zrezygnowano z pokazania catego grobu- na wystawie znajduje si¢
jedynie czaszka (a raczej jej kopia) zmartej oraz przedmioty, ktére znaleziono w jej
grobie. Obejrze¢ mozna natomiast plansze, pokazujace sposob odtwarzania jej

wygladu.
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Fot. 1)

Drugim przyktadem jest stynny Otzi- mumia zamarznigtego w Alpach mysliwego z
epoki brazu [Fot. 2], ktora obecnie znajduje si¢ w Muzeum Archeologicznym
Gornej Adygi (Museo Archeologico dell’Alto Adige). Jest on najwigksza atrakcja
tego muzeum i jego osobie poswigcona jest lwia czg$¢ ekspozycji. Dowiedzie¢ sig¢
z niej mozna, jak wygladata tres¢ jego zoladka i co zjadl tuz przed $miercia, jak
wykonano jego tatuaze, co przedstawiaty, jak byt ubrany, jakie choroby przeszedt w
dziecinstwie. Najwigksza jednak popularnoscia cieszy si¢ sama mumia, zamknigta

w specjalnej komorze.

Ivory Bangle — takie imi¢ nadano murzynce z Yorku (aut. Aaron Watson,

Uniwersytet w Reading)

Trzeci przyklad to pochowek Etruski, Seianti Hanunii Tlesnasy. British Museum
prezentuje jej sarkofag pochodzacy z II wieku p.n.e., czaszk¢ oraz rekonstrukcje
twarzy. Seianti to pierwszy znany z imienia 1 nazwiska przypadek retuszu na
rzezbie portretowej- jak wykazaly badania, rzezba kobiety na sarkofagu

przedstawia ja sama, lecz znacznie odmtodzona i upigkszona.

Proces ,przywracania tozsamo$ci” zmartym sprawia, ze ozywaja’ staja sie
plastycznymi postaciami 1 duzo bardziej oddziatywaja na wyobraznig
zwiedzajacych. Przestaja by¢ bezosobowa kupka kosci za szklem. Jest to zabieg na
pewno kosztowniejszy od tradycyjnie stosowanych. Kryje si¢ za nim takze putapka,
jak w przypadku Otziego lub Lady z Yorku, zZe taki zmarty stanie si¢ komercyjnym
produktem muzeum- w obu tych przypadkach w muzealnych sklepikach zaopatrzy¢
si¢ mozna w kubki, torby, zeszyty i mas¢ innych gadzetow z wizerunkiem danej

postaci.

6 Lyn Messkell, Archaeologies of identy, w: lan Hodder (red.), Archaeological theory today, Cambridge

2001

,s.192.



Fot. 2) Otzi — rekonstrukcja zamarznigtego w Alpach mysliwego (aut. Andrzej Jarynowski,

Uniwersytet w Yorku)

3. Ostatnim zjawiskiem, jakie wiaze si¢ z prezentowaniem ludzkich szczatkow w
muzeach sa rekonstrukcje grobow cialopalnych. Sa one o tyle ciekawe, ze
ztozone w nich ludzkie prochy graja rolg drugorzedna dla samego pojemnika.
Czesto muzea prezentuja urny i popielnice w taki sposéb, ze dopiero uwazne
przeczytanie podpisu informuje zwiedzajacych, ze dane naczynie stuzylo jako
element grobu, a nie na przyktad waza do zupy. Czgsto sa puste, a prochy ludzkie,

ktére pierwotnie si¢ z nich znajdowaty, leza w woreczku w magazynie.

Podsumowujac artykut, stwierdzi¢ nalezy, ze wciaz jeszcze nie ma satysfakcjonujacego
kompromisu pomig¢dzy edukacja archeologiczna a szacunkiem dla zmartych. Czy
pokazywa¢ nalezy jedynie kopie ludzkich kosci? IS¢ w strong wizualizacji
multimedialnych, dajac zmartym nowa posta¢, bez prezentowania ich szczatkow
doczesnych? Czy tez moze nie zmienia¢ nic w dotychczasowym modelu konstruowania
wystaw? Odpowiedz na te pytania znalezé powinni samodzielnie kuratorzy

poszczegbdlnych wystaw.



